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|. Bevezetés

Tanulmanyomban a biztositasi intézkedést késziilok gorcsd ala venni, mely témavalasztast nem mas
indokol, mint hogy munkam soran hosszi éveken keresztiil nem keriiltem szembe ezzel a
jogintézménnyel, még végrehajtasi ligyszakos jarasbirdsagi titkarként sem, azonban polgari
tigyszakban tobb izben is ilyen iranyu kérelmek elbiralasat biztak ram. A feladat elvégzése soran
minden alkalommal a jogintézmény szabalyozasanak - fogalmazzunk igy - kuszasagat véltem
felfedezni a jogszabalyokat tanulmanyozva. A biztositasi intézkedést ugyanis a birdsagi
végrehajtasrol szolo 1994. évi Llll. torvény X. fejezete szabalyozza mindenre kiterjedének tliné
részletességgel, elrendelésére iranyuld kérelmeket azonban - sajat gyakorlatomban - végrehajtasi
eljaras soran nem, azonban a polgari per folyaman, illetve annak lezarasat kovetden, de még a
polgari peres ligyszakban viszont annal gyakrabban terjesztenek el6 az lgyfelek. Fentieknek
megfeleléen a kérelmek polgari ligyszakban keriilnek elbiralasra dacara annak, hogy a biztositasi

intézkedést a jogalkoté a Vht.-ben, a végrehajtasi eljaras keretében alkalmazhatd jogvédo

sr e

Felmeriil tehat a kérdés, hogy mely jogag sajatja a biztositasi intézkedés jogintézménye,
alkalmazasa a polgari peres eljaras, vagy a nemperes végrehajtasi eljaras soran pontosan mikor és
milyen esetben, mely keretek kozott felel meg a jogalkotoi szandéknak, mikor megalapozott a
kérelem, mikor és hogyan jar el helyesen az igazsagszolgaltatasi alkalmazott annak elrendelésére
iranyulo kérelmek elbiralasakor, és végiil, de nem utolsé sorban mikor rendelheté el a szabalyozasi

cél, vagyis a jogvédelem maradéktalan megvalositasa érdekében.

Jelen tanulmanyban a fenti kérdésekre keresek valaszt, a jogalkotoi szandék és a torvényi
szabalyozas oOsszefiiggéseit, valamint a kapcsolodd esetjogot vizsgalva. A jogszabalyi rendelkezések
részletes tanulmanyozasan tll sorra veszem a biztositasi intézkedés elrendelése iranti kérelemként
befogadhat6 beadvanyok tartalmara vonatkozo szempontokat, és vizsgalom a jogszabaly alapjan a
kielégitési veszélyeztetettség valoszinlsitéséhez szilkséges, joggyakorlat altal kialakitott

kritériumokat.

A tanulmany és - , A biztositasi intézkedés elrendelésének, megsziinésének és megsziintetésének

szabalyozasa, valamint gyakorlati alkalmazasa; a rokon jogintézmények vizsgalata” cimi



folytatasanak elkészitésével reményeim szerint jomagam, elolvasasukkal pedig az olvaso is
atlathato és konnyen értelmezhetd képet kap a biztositasi intézkedés jogintézményének lényegérdl
annak érdekében, hogy a jovoben megalapozott kérelmek és helyes birosagi dontések

szilethessenek a targykorben.

Il. A biztositasi intézkedés mint jogintézmény

1. A torveényi szabdlyozds ismertetése

1.1. A birdsdgi végrehajtds dltaldnos feltételei

A biztositasi intézkedés az 1994. majus 5. napjan kihirdetett és 1994. szeptember 1-jén hatalyba
lépett, a birosagi végrehajtasrol szolo 1994. évi Llll. térvény (a tovabbiakban: Vht.) 185 - 201/B. §-
aiban szabalyozott sajatos jogintézmény, mely megértésének elsé és legfontosabb feltétele annak

tisztazasa, hogy mik a végrehajtas altalanos feltételei.

A Vht. 10. §-a alapjan a birosagi végrehajtast végrehajthato okirat kiallitasaval kell elrendelni’.

A Vht. 13. §-a rogziti azon harom konjunktiv feltételt, melyek egyiittes megvalosulasa sziikséges a
birosagi végrehajtas elrendeléséhez. A 13. § (1) bekezdésének értelmében akkor allithato ki
végrehajthatd okirat, ha a végrehajtandd hatarozat kotelezést (marasztalast) tartalmaz, jogerds

vagy elézetesen végrehajthato, és a teljesitési hatarido letelt?.

Fentiekb6l kovetkezben birosagi végrehajtas értelemszer(ien csak a marasztald, vagyis a felet
tevésre vagy tlirésre kotelez6 hatarozatok alapjan rendelheté el, kizarolag megallapito, illetve
jogalakitd rendelkezéseket tartalmazo végrehajthatd hatarozatok - ekként példaul: egyezséget
jovahagyo végzés, jogerds birdsagi meghagyas, jogeros fizetési meghagyas, kdzjegyzdi okirat...stb.
- alapjan nem. Ha pedig a hatarozat vegyes tipusi rendelkezéseket foglal magaba, akkor a
végrehajtas, és igy a biztositasi intézkedés elrendelése is csupan a marasztalas korében foghat

helyt.

1 1994, évi LIIl. torvény a birdsagi végrehajtasrol: 10. §
2 1994, évi LIIl. torvény a birdsagi végrehajtasrol: 13. § (1) a), b), c)



Sziikséges feltétel tovabba a marasztalast tartalmazo hatarozat teljesitési idejének lejarta, azaz a
kovetelés és igy a teljesités esedékessége, tovabba a hatarozat jogereje, vagy el6zetes
végrehajthatosaga. Ennek megfelelden a végrehajtas elrendelésének kovetelménye, hogy a
végrehajtani rendelt hatarozat rendes jogorvoslattal mar ne lehessen tamadhato, vagy még a
rendes perorvoslattal valdé megtamadasra nyitva allé hatarid6é lejartat megel6zéen nyilvanitsa a

birosag végrehajthatova azt.

Amennyiben fenti feltételek koziil valamelyik hianyzik, a végrehajtas nem rendelhet6é el.
Megtorténhet azonban, hogy annak ellenére, hogy a végrehajthatd okirat kiallitasara ugyan nincs
még lehetbség, a végrehajtast kéré mar veszélyeztetettnek latja kovetelése majdani kielégitését,
ezért még a végrehajthatd okirat kiallitasat megel6zéen igényli kielégitési joga kés6bbi

biztositasat. Ennek eszkoze a biztositasi intézkedés.

Mar a tanulmany jelen szakaszaban sziikségesnek tartom egy kérdés tisztazasat, mely a dolgozatban
hasznalt terminologiara vonatkozik. A bevezet6ben irtaknak megfeleléen a biztositasi intézkedés a
birosagi végrehajtasrol szolo torvényi rendelkezések kozott keriilt szabalyozasra, alkalmazasara
azonban gyakran a polgari perben keriil sor, és a két eljaras szakkifejezései jelen jogintézmény
vonatkozasaban nem fedik egymast. Mig ugyanis a Vht. végrehajtast kéré és ados fogalmaval
dolgozik, addig a polgari peres eljarast szabalyozd, a polgari perrendtartasrol szoldé 1952. évi lll.
torvény (a tovabbiakban: Pp.) értelemszerien felperesként és alperesként jeloli a feleket.
Figyelemmel az altalam vizsgalt biztositasi intézkedés jogszabalyi elhelyezkedésére, jelen
tanulmanyban a végrehajtast kéré és ados kifejezések hasznalatat tartom célszer(inek és helyesnek
azzal a megjegyzéssel, hogy polgari peres eljarasban elbiralt biztositasi intézkedések esetén a
peres birosag értelemszeriien felperesként és alperesként nevezi meg a feleket. Ez a terminologia
nyilvanvaléan nem vonhato el a - Vht. 9.8-a alapjan a Vht. altal nem szabalyozott esetekben is
alkalmazando - Pp.-t6l, azonban a szabalyozas megosztottsagara tekintettel allaspontom szerint a
Vht. fogalomhasznalataban a ,jogosult” és ,kotelezett” kifejezések hasznalata lenne indokolt,
figyelemmel arra is, hogy a biztositasi intézkedés alkalmazasakor kielégitési végrehajtasrol még

nem beszélhetiink.



1.2. A biztositdsi intézkedés célja

,»A biztositdsi intézkedés elrendelésének célja a kovetelés késébbi behajthatésdgdnak elézetes
biztositdsa, és annak megakaddlyozdsa, hogy az ados a végrehajtds fedezetéiil szolgdld vagyont
elvonja. Ennek gyakorlati jelentésége egy olyan dtmeneti helyzet megteremtése, amikor a
végrehajtds dltaldnos szabdlyai szerinti birosdgi kielégitési végrehajtds még nem folytathat? le,
mert annak feltételei még nem dllnak fenn, ugyanakkor fenndll annak veszélye, hogy az adds a

kovetelés késébbi kielégitését meghiusitja.”?

A biztositasi intézkedés fentiekben megjelolt jog-és érdekvédelmi céljat a Vht. 185. §-anak
rendelkezése tartalmazza. A végrehajtas elrendelésének altalanos feltételei még nem valdsultak
meg maradéktalanul, a végrehajtast kéré azonban valdszin(siti, hogy kdvetelése majdani
kielégitése veszélyben van, ezért biztositasi intézkedés elrendelése iranti kérelemmel él a birdsag
felé, aki dont annak targyaban. Lathaté tehat, hogy a jogintézmény jol meghatarozhaté célja a
végrehajtast kéré jogvédelme a kielégités veszélyeztetettsége esetén. Ennek eszkdze és a
biztositasi intézkedés lényege pedig az addsi fedezetelvonas megeldzése, illetve megakadalyozasa s

ezaltal a kovetelés késobbi érvényesithetdségének biztositasa.

Osszefoglalva tehat a 185. § értelmében a biztositasi intézkedés a kielégitési végrehajtast megel6z6
eljaras annak érdekében, hogy az adds ne idegenitse el a vagyonat a végrehajtas elrendelése elott.*
Amennyiben viszont a Vht. 13.§-a altal megkivant altalanos konjunktiv feltételek fennallnak,
biztositasi intézkedésnek mar nincs helye, a jogvédelem eszkoze a tovabbiakban a kielégitési

végrehajtas.

3 dr. Simon Karoly Laszld: A végrehajtasi eljaras elrendelése és a biztositasi intézkedés birdsagi gyakorlata. Kézirat
(jegyzet) - Harmadik, atdolgozott kiadas. Budapest, 2015. 62. oldal

4 dr. Lukacs Tamas: Kiilonleges végrehajtasi eljarasok. Eléadas - Budapest, 2017. 04. 08., Magyar Végrehajtéi Kar, Pécsi
Tudomanyegyetem Végrehajtasi szakjogasz képzés



1.3. A biztositdsi intézkedés szabdlyozdsdnak rendszere a Vht.-ben

A Vht. biztositasi intézkedésrol szold szakaszai atfogd rendszer(i szabalyozast tartalmaznak. A mar
az el6z6 pontban is emlitett 185. § a jogintézmény elrendelésének altalanos és sziikségképpeni

feltételeit, mig a 186. és 187. §-ok az elrendelést megalapozo tobblet feltételeket rogzitik.

A 185. § értelmében ha a kovetelés teljesitése érdekében a 13. § alapjan végrehajthato okiratot
még nem lehet kiallitani, a végrehajtast kéré azonban valoszin(sitette, hogy a kovetelés késébbi
kielégitése veszélyben van, a végrehajtast kéré kérelmére a birdsag biztositasi intézkedésként

elrendeli a) a pénzkovetelés biztositasat, illetéleg b) a meghatarozott dolog zarlatat.?

A 186. § (1) bekezdése alapjan biztositasi intézkedés akkor rendelhetd el, ha a kovetelés olyan
hatarozaton alapul, amelynek alapjan egyébként a 15. és 16. § szerint végrehajtasi lapot lehetne
kiallitani, de erre azért nincs lehetéség, mert a) a hatarozat még nem jogerds, vagy nem
elézetesen végrehajthato, illetéleg b) a hatarozat jogerds ugyan, de a teljesitési hataridé még nem

telt le.®

A 187. § (1) bekezdése szerint biztositasi intézkedés rendelhet6 el az olyan kdvetelés érdekében,
amely irant belfoldi birdsagnal

a) hazassagi vagyonjogi keresetet inditottak,

b) szabadalombitorlas, hasznalati mintaoltalom bitorlasa, mikroelektronikai félvezeté termék
topografiajara vonatkozo oltalom bitorlasa, novényfajta-oltalom bitorlasa, védjegybitorlas,
foldrajzi arujelz6-oltalom bitorlasa, formatervezési mintaoltalom bitorlasa, kiegészit6 oltalmi
tanUsitvany bitorlasa, szerz6i jog megsértése miatt, vagy a tisztességtelen piaci magatartas és a
versenykorlatozas tilalmarol szold 1996. évi LVII. torvény 4. és 6. §-aban foglalt rendelkezések
megsértése miatt eljarast inditottak, az iranyado kiilon torvényekben meghatarozott feltételekkel,

c) egyéb keresetet inditottak, egylttal a kovetelés létrejottét, mennyiségét és lejartat kdzokirattal

vagy teljes bizonyitd erejii maganokirattal igazoltak.”

5 1994. évi LIIl. térvény a bir6sagi végrehajtasrol: 185. §
6 1994, évi LIIl. torvény a birdsagi végrehajtasrol: 186. § (1) a), b)
7 1994, évi LIIl. torvény a birdsagi végrehajtasrol: 187. § (1) a), b), c)



A fenti szabalyozas értelmében a biztositasi intézkedés elrendelésének feltétele, hogy a kovetelés
teljesitése érdekében végrehajthaté okirat még nem keriilt kiallitasra, de a végrehajtast kéré
valdszinUsiti a kovetelés késobbi kielégitésének veszélyét, és vagy a 186. § vagy pedig 187. § altal

megkivant feltételek egyike teljesdl.

A 186. § alapjan a 185. §-ban meghatarozott kettds altalanos feltétel fennallasa esetén is csak
akkor lehet helye biztositasi intézkedés elrendelésének, ha a kovetelés alapjaul szolgald
hatarozatra tekintettel végrehajtasi lap, azaz végrehajthato okirat lenne kiallithatd, azonban

ennek akadalya van.

Akadalyt jelent egyrészrol az, ha a hatarozat még nem emelkedett jogerére, vagy nem
nyilvanitottak el6zetesen végrehajthatova. Masrészrol végrehajtasi lap kiallitasanak akadalyat
jelenti, ha a hatarozat mar jogerds ugyan, de az abban megjelolt teljesitési hataridé még nem telt

el.

Utobbi akadalyt meg kell kiilonboztetni az id6 el6tti koveteléstdl, ugyanis jelen esetben nem a
kovetelés maga id6 el6tti, hiszen targyaban mar marasztald hatarozat sziiletett, hanem a
hatarozatban megszabott, a kovetelés teljesitésére nyitva allo hataridé nem telt még el
eredményteleniil. A kilonbségtételt azért tartom fontosnak, mert a koveteléséhez mihamarabb
hozzajutni akaro végrehajtast kérd biztositasi intézkedés Gtjan valo igényérvényesitésének szabhat
gatat figyelemmel arra, hogy a kdvetelés jogszerliségét a birdsag vagy egyéb hatdsag marasztalod
hatarozataban mar megallapitotta, annak teljesitésére azonban hataridét - ami ebben az
értelemben a rendes és nyilvanvaléan mar lejart eredeti teljesitési hataridéhoz kapcsoldodd quasi
pothataridé - biztositott az ados részére, mely hataridén beliil valo jogérvényesités tehat biztositasi

intézkedés Utjan nem lehet alapos.

A Vht. 187. §-a azokat az eseteket szabalyozza, amikor végrehajthato okirat kiallitasara azért nincs
lehetdség, mert a marasztalo hatarozat még nem keriilt meghozatalra, de a biztositandd kovetelés

irant belfoldi birdsag elétt mar eljarast inditottak.



Az eljarasok kozil harom f6 tipust emel ki a jogalkoto: a hazassagi vagyonjogi keresetet, mely
esetében a biztositasi intézkedés altali jogvédelem iranti igény konnyen érthet6é. A targykorbe
tartozd keresetek példalozd jelleggel: hazastarsi vagyonkozOsség megosztasa, hazastarsi tartas
iranti perek, lakashasznalat ellenértékének megallapitasa iranti perek, hazastarsi kilonvagyonba

tartozo dolgok kiadasa iranti perek...stb.

A masodik tipusu eljarasok korét a védjegyek és foldrajzi arujelzok oltalmardl szolo 1997. évi XI.
torvényben szabalyozott (Védjegytv.) védjegybitorlas, foldrajzi arujelzé-oltalom bitorlas, a szerzéi
jogrol szold 1999. évi LXXVII. torvényben (Szjt.) szabalyozott szerzGi jog megsértése, a hasznalati
mintak oltalmarol szolé 1991. évi XXXVIIl. toérvényben (Hmotv.) szabalyozott hasznalati
mintaoltalom bitorlasa, a talalmanyok szabadalmi oltalmarol szoldé 1995. évi XXXIII. torvényben
(Szabadalmi tv.) szabalyozott szabadalombitorlas, tovabba egyéb iparjogvédelmi oltalmak

megsértése miatt inditott eljarasok képezik.

Ide sorolja a jogalkoto a tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmardl szolo
1996. évi LVII. torvény (Tpt.) 4. és 6. §-aiban szabalyozott, tisztességtelen verseny tilalma ala esé
magatartasokat is, igy az iizleti titok tisztességtelen megszerzése vagy felhasznalasa, jogosulatlan
kozlése vagy nyilvanossagra hozatala Gtjan megvalosuld lzleti titok megsértése; tovabba
forgalomképes ingd dolog versenytarséhoz hasonlo jellegzetes kiilsével, csomagolassal,
megjeloléssel, eredetmegjeloléssel vagy elnevezéssel valéo eldallitasa, forgalmazasa vagy

reklamozasa, arujelzével vagy egyéb megjeloléssel valo ellatasa.

A 187. § (1) bekezdés c) pontja az a) és b) pontokban meghatarozott koveteléseken kiviil
osszefoglaloan minden olyan kovetelést bevon a biztositasi intézkedés elrendelésének lehetséges
alapjaul szolgalok kozé, melyek targyaban belfoldi birdsag elott keresetet inditottak, tovabba a
kovetelés létrejottét, mennyiségét és lejartat kozokirattal vagy teljes bizonyitoerejli

maganokirattal igazoltak.



Fontos kiemelni, hogy a 187. §-ban szabalyozott esetekben a biztositasi intézkedés elrendeléséhez
elég a nevezett eljaras meginditasa és annak igazolasa, hiszen értelemszeriien hatarozat esetén

mar nem ezen szakasz alapjan lenne helye a jogintézmény alkalmazasanak.

1.4. A biztositdsi intézkedés fajtdi

A korabbiakban mar hivatkozott 185. § a) és b) pontjai nevesitik a biztositasi intézkedés két
fajtajat, a pénzkovetelés biztositasat és a meghatarozott dolog zarlatat, melyek koziil csak az egyik
rendelhet6 el adott kovetelés biztositasa érdekében, igy az egyik alkalmazasa esetén a masik nem
foghat helyt. Azt, hogy a jogintézmény mely fajtaja indokolt adott esetben, a kdvetelés jellege
hatarozza meg. Alapveté kilonbségként elmondhatd, hogy mig pénzkovetelés biztositasara
értelemszerien pénzkovetelés esetén szilkségesnek mutatkozé vagyoni fedezet biztositasa
érdekében keriilhet sor, addig meghatarozott dolog zarlatanak elrendelése altalaban valamely
dologi jogi vagy kotelmi jogi igény biztositasa, illetve dolog megbrzése okan torténik. A

kovetkezokben részletesen vizsgalom a két fajta szabalyozasa kozott rejlé kiilonbségeket.

1.4.1. Pénzkovetelés biztositasa

A Vht. 191. § (1) bekezdés akként rendelkezik, hogy a pénzkdvetelés biztositasat elrendel6 végzést
a végrehajtd a helyszinen adja at az adosnak; egydttal felhivja 6t, hogy a biztositandd Gsszeget
azonnal fizesse ki a végrehajtd kezéhez. Ha az adds ennek nem tett eleget, a végrehajtoé az ados
vagyontargyait lefoglalja; igy kell eljarni akkor is, ha az ados nincs jelen, ebben az esetben a
végrehajto a végrehajthato okiratot a foglalasi jegyz6konyv masolataval egyiitt postan kézbesiti az

adosnak.?

A torvényhely megfogalmazasabdl kitlinik, hogy a biztositasi intézkedés ezen fajtaja csak

pénzkovetelés biztositasa esetén alkalmazhato.

8 1994, évi LIIl. torvény a birdsagi végrehajtasrol: 191. § (1)



Fenti kijelentést megforditva ugyancsak megallapithaté, hogy amennyiben a per targya
pénzkovetelés, Ugy biztositasi intézkedésként kizardlag pénzkovetelés biztositasa rendelhet6 el.® A
Legfelsobb Birosag Pf.l1/A.25.112/2002. szamu dontésében a pénzkovetelés és meghatarozott dolog
zarlatanak elhatarolasa korében kimondta, ha a nem jogerds birdsagi itélet pénzbeli marasztalast
tartalmaz, akkor kizarolag pénzkovetelés biztositasanak van helye, perbeli ingatlanokra vonatkozo
itéleti rendelkezés hianyaban az eléfeltételek fennallasa esetén sem rendelheté el azok zarlata.'(

BH2003.463.)

Pénzkovetelés biztositasanak birdsagi elrendelése esetén tehat a végrehajto a végzést a helyszinen
kézbesiti az addsnak és felhivja az onkéntes teljesitésre, melynek elmaradasa esetén lefoglalja az
ados vagyontargyait. Postai kézbesitésrol akkor beszélhetiink, ha az adds nincs jelen. Ez esetben a

végrehajto mar a foglalasi jegyz6konyvvel egyiitt kézbesiti a végzést az ados részére.

A pénzkovetelés biztositasa korében meg kell emliteni egy sajatos, a biztositasi intézkedés

eredményességének eszkozélil szolgald jogintézményt: a zarolast.

A Vht. 191. § (2) bekezdése értelmében ugyanis a végrehajtd a kovetelés biztositasa érdekében
felhivja az adost megilletd Osszeget kezeld pénzforgalmi szolgaltatot, hogy a biztositandd Gsszeget
és az eljaras koltségeinek fedezésére szolgald Gsszeget a szamlarol sem az adds, sem mas javara ne
fizesse ki, ha pedig a szamla egyenlege nem éri el a biztositandd Osszeget, a jovébeni befizetések
tekintetében is hasonloéan jarjon el (zarolas iranti végrehajtoi felhivas). A zarolas iranti végrehajtoi
felhivas teljesitéséb6l adodo intézkedéseket a pénzforgalmi szolgaltatd koteles haladéktalanul
megkezdeni és a fizetési megbizasok teljesitésére a pénzforgalomrol szolé torvényben
meghatarozott hataridék szerint teljesiteni. A zarolas iranti végrehajtdi felhivas teljesitése - a
hatdsagi atutalas és az atutalasi végzés kivételével - megelézi az egyéb fizetési megbizasok
teljesitését, a hatosagi atutalasi megbizassal, atutalasi végzéssel és zarolas iranti masik végrehajtoi
felhivassal valo viszonyaban pedig a teljesités sorrendjét a pénzforgalmi szolgaltato altali atvétel

idépontja hatarozza meg. A pénziigyi fedezet hianya miatt részben vagy egészben nem teljesithetd

9  dr. Simon Karoly Laszld: A végrehajtasi eljaras elrendelése és a biztositasi intézkedés birdsagi gyakorlata. Kézirat
(jegyzet) - Harmadik, atdolgozott kiadas. Budapest, 2015. 62. oldal
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zarolas iranti végrehajtoi felhivast a pénzforgalmi szolgaltaté a pénzforgalomrdl szolé torvény

rendelkezései szerint sorbaallitja a teljesitéshez sziikséges fedezet biztositasaig.

A zarolas értelemszeriien akkor alkalmazhato, ha az adosnak van bankszamlaja, azonban nem
azonos az inkasszalassal. A zarolas iranti végrehajtoi felhivas esetében a zarolt pénzisszeg nem
keriil a végrehajtoi letéti szamlara, hanem az ados szamlajan marad, ideiglenesen elvonva azonban

az ados szamla feletti rendelkezési jogat.

Abban az esetben, ha a bankszamla mar hatosagi atutalas - ideértve az atutalasi végzést is - alatt
all, a bank eldszor a folyamatban lévé utalast koteles teljesiteni, és csak ezt kovetéen a zarolast.
Ezen talmenden a zarolas ipso iure megel6zi az egyéb fizetési megbizasok teljesitését. Amennyiben
egyidejlileg tobb zarolas iranti végrehajtoi felhivas érkezik az adott pénzintézethez ugyanazon
bankszamla vonatkozasaban, Ugy a teljesités sorrendjét a felhivasok pénzforgalmi szolgaltato altali
atvételének idopontja hatarozza meg. Ha a szamlan nem all rendelkezésre elegendd fedezet a
felhivas vagy felhivasok maradéktalan teljesitésére, akkor a fedezet biztositasaig a pénzintézet
sorrendbe allitja a felhivasokat s ennek keretében lehetséges a szamlara jovoben érkez6 Gsszegek

zarolasa is a kovetelés teljes kielégitéséig.

Fenti intézkedések foganatositasa korében a pénzintézet koteles az eljard végrehajtét a felhivas
kézhezvételétdl szamitott 8 napon beliil értesiteni arrol, hogy milyen Osszegre foganatositotta a

zarolast.

Ha a zarolast kovetbéen is marad fenn kielégitetlen kovetelés, akkor a kielégitési végrehajtas
folytathato, ing6-és ingatlan-végrehajtasra is sor keriilhet, az adds vagyontargyai azonban mar
csupan a fennmaradé kovetelésrész kielégitésének alapjaul szolgalhatnak.'? Amennyiben a
folytatodd végrehajtas ingatlan-végrehajtasba fordul at, G(gy az ingatlanra a végrehajtod
haladéktalanul végrehajtasi jogot jegyeztet be az illetékes ingatlaniigyi hatdsag megkeresése Utjan.
Ez esetben a pénzkovetelés biztositasara iranyuld végrehajtasi jog keriil bejegyzésre'?, és nem

zarlat alkalmazasanak van helye.

11 1994. évi LIlIl. térvény a birosagi végrehajtasrol: 191. § (2)
12 1994. évi LIll. térvény a birosagi végrehajtasrol: 191. § (3)
13 1994. évi LIll. térvény a birosagi végrehajtasrol: 191. § (5)



Ingovégrehajtas esetén a végrehajto feloldja a lefoglalt vagyontargyat a foglalas alol, ha az ados a
biztositando Osszeget kifizette, vagy az a zarolas iranti végrehajtoi felhivasra tekintettel biztositva
van.™ Ilyen esetben az adost altal kifizetett pénzosszeg, valamint a kovetelést biztositd, egyéb
Uton befolyt Osszeg nem a végrehajtast kéronek keriil kiutalasra, hanem - a zarolas iranti
végrehajtoi felhivas esetével ellentétben - a végrehajtoi letéti szamlan kell kezelni.' Szintén
feloldja a végrehajto a lefoglalt romlando dolgot a foglalas alol, ha az értékesités koltségeit a
végrehajtast kéré nem elélegezte.'® Fenti esetekben a Pp.-ben meghatarozott szabalyok szerint
helye van végrehajtasi igénypernek is a végrehajtast kérével szemben, am ez esetben a végrehajto
a biztositasi intézkedés révén letéti szamlajan kezelt pénzosszeget az igényper jogerds

befejezéséig nem utalhatja ki a végrehajtast kérének, azt kezelni koteles.

A Vht. 190. § (6) bekezdésének rendelkezése szerint munkabér akkor tilthato le, ha az addsnak a

biztositando6 sszeg fedezetéiil szolgald, végrehajtas ala vonhaté mas vagyontargya nincs. '’

Ha onmagaban a zarolas alkalmas arra, hogy a kdvetelés teljes Osszegét biztositsa, akkor a

végrehajto tovabbi eljarasi cselekményeket nem foganatosit.

A pénzkovetelés biztositasa a (fenti eset szerinti) zarolas iranti végrehajtoi felhivas kiadasaval, ingd
foglalassal, ingatlan zar ala vételével, illetve végrehajtoi letéti szamlara vald befizetéssel

befejezédik.'®

1.4.2. Meghatarozott dolog zarlata

,»A zdrlat mint biztositdsi intézkedés - az egyéb feltételek mellett is - csak akkor rendelheté el, ha
a peres eljdrds tdrgya maga a dolog, illetve a dologra vonatkozé valamely jog. A zdrlat

vonatkozhat ingdra és ingatlanra egyardnt.”"®

14 1994. évi LIIl. torvény a birosagi végrehajtasrol: 193. § a)

15 1994. évi LIIl. torvény a birosagi végrehajtasrol: 192. § (2)

16 1994. évi LIlI. térvény a birosagi végrehajtasrol: 193. § b)

17 1994. évi LIIl. torvény a birosagi végrehajtasrol: 191. § (6)

18 1994. évi LIll. térvény a birosagi végrehajtasrol: 192. § (1)
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Az ingd vagyontargy zarlatanak szabalyozasa egyezik a pénzkovetelés biztositasara vonatkozo
rendelkezésekkel annyiban, hogy a végrehajtd zarlat esetében is személyesen, a helyszinen
kézbesiti a biztositasi intézkedést elrendeld hatarozatot az addsnak és az ingdsagot lefoglalja.?’ Az
ingdsag lefoglalasanak modja a Vht. 105.-106. §-aiban szabalyozott zar ala vétel is lehet?!, mely

esetben zargondnok kijeldlésére is lehetdség van.

Ingatlan zarlata esetében pedig hasonlo a szabalyozas ahhoz az esethez, amikor a pénzkovetelés
biztositasa Utjan nem sikeriil a kovetelés teljes Osszegét biztositani, ezért ingatlan végrehajtassal
folytatodik a kielégitési végrehajtas. Zarlat esetében is megkeresi a végrehajto az illetékes

ingatlaniigyi hatosagot a zarlat tényének haladéktalan ingatlannyilvantartasi bejegyzése végett?2.

Megjegyzem, hogy a Vht. altal hasznalt terminologia helytelen a 195.8-ban, hiszen a zarlat ténye

helyesen feljegyzésre keriil az ingatlannyilvantartasban.

Ingatlan zarlatanal szintén van lehet6ség zargondnok kijelolésére, amennyiben az ados az ingatlan
kezelésében hosszabb tavollét vagy mas ok miatt akadalyoztatva van, vagy azt a végrehajtast kérd
kérte, és a kijelolés az ligy koriulményeire figyelemmel a végrehajtdé megitélése szerint is
indokolt.?® Ezen esetekben az ingatlan biztositasi intézkedés hatalya alatti kezelése a zargondnok
feladata, aki koteles az ingatlant a rendes gazdalkodas szabalyai szerint kezelni, a gazdalkodasrol
és az ingatlan jovedelmérdl a végrehajtoval elszamolni, valamint az ingatlan tiszta jovedelmét a
végrehajto altal vezetett letéti szamlara befizetni.?* A zargondnok dijat kijelolése esetén a birdsag

allapitja meg.?

A bir6i gyakorlat szerint ingatlan estében zarlat csak az adds tulajdonaban allé ingatlanra

rendelhet6 el.

1.4.3. Biztositasi intézkedés fizetési meghagyas alapjan

20 1994, évi LIIl. torvény a birdsagi végrehajtasrol: 194. § (1)

21 1994, évi LIIl. torvény a birdsagi végrehajtasrol: 194. § (2)

22 1994, évi LIIl. tdrvény a birdsagi végrehajtasrol: 195. §

23 1994, évi LIIl. torvény a birdsagi végrehajtasrol: 196. § a) b)

24 1994, évi LIll. torvény a birdsagi végrehajtasrol: 198. § a), b), c)
25 1994, évi LIll. torvény a birdsagi végrehajtasrol: 199. §



A fizetési meghagyasos eljarasrol szolo 2009. évi L. térvény (a tovabbiakban: Fmhtv.) 51. §-a szerint
a jogeros fizetési meghagyas alapjan a birosagi végrehajtas elrendelésére a Vht.-t az ezen alcimben
foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.?® Az 52. § (1) bekezdése alapjan a végrehajtasi kérelmet,
valamint a biztositasi intézkedés iranti kérelmet az erre rendszeresitett Grlapon, papir alapon vagy
elektronikus uton kell benyujtani. A kérelem beny(jtasara a 10-13. § rendelkezéseit megfeleléen

alkalmazni kell.?

Fentiek alapjan a fizetési meghagyas végrehajtasa érdekében a jogosult kérelmére a fizetési
meghagyast kibocsaté kozjegyzé is elrendelheti biztositasi intézkedés alkalmazasat. A biztositasi
intézkedés elrendelése ebben az esetben nem képezi akadalyat annak, hogy a kotelezett a fizetési
meghagyassal szemben hataridében ellentmondast terjesszen elé és ezaltal az eljaras perré
alakuljon. Perré alakulas esetén a perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezé birdsag

fellilvizsgalni koteles a kozjegyzo altal elrendelt biztositasi intézkedést.

Meg kell jegyezni, hogy amennyiben a fizetési meghagyas jogerére emelkedik, gy kielégitési

végrehajtast kezdeményezhet a kérelmez6, igy biztositasi intézkedésnek mar nem lehet helye.

2. A biztositasi intézkedés elrendelésének egyes kérdései

2.1.A biztositdsi intézkedés elrendelésére jogosult hatosdg

A biztositasi intézkedés elrendelésére jogosult hatosagot a Vht. a 186., 187. és 188. §-okban kiilon-

kiilon nevezi meg.

A 186. § (2) bekezdése szerint a biztositasi intézkedést az a birosag rendeli el, amely a hatarozat
alapjan - a megfelel6 feltételek esetén - a végrehajtasi lap kiallitasara jogosult lenne.?® Ennek

megfeleléen a birdsag lehet jarasbirosag és torvényszék is.

26 2009. évi L. térvény a fizetési meghagyasos eljarasrol: 51. §
27 2009. évi L. térvény a fizetési meghagyasos eljarasrol: 52. § (1)
28 1994, évi LIIl. torvény a birdsagi végrehajtasrol: 186. § (2)



A 187. § (2) bekezdése alapjan a biztositasi intézkedést az a birosag rendeli el, amelynél a kereseti
kérelmet benyljtottdk. A biztositasi intézkedés elrendelése iranti kérelem targyaban sziikség

esetén meghallgatast kell tartani.?

Lathato tehat, hogy a biztositasi intézkedés elrendelésér6l valé dontés szorosan kapcsolodik a
végrehajtas alapjaul szolgaloé végrehajthato okirathoz és ahhoz a megel6z6 eljarashoz, melynek
soran kibocsatottak azt. Mivel birdsagi végrehajtas elrendelésére birosag vagy kozjegyz6 jogosult, a
biztositasi intézkedés elrendelésére jogosult hatosagok is ehhez a szabalyzashoz igazodva a birdsag

és a kozjegyzo.

Ertelemszer(ien a Vht. 187. §-a szerinti esetekben a szabalyozas sziikitett, az a birdsag jogosult a
biztositasi intézkedést elrendelni, aki el6tt a marasztalasra iranyuld kereseti kérelmet tartalmazo
keresettel az eljarast meginditottak. Ennek eszkdze a kovetelés létrejottének, mennyiségének és
lejartanak kozokirattal vagy teljes bizonyitd erejli maganokirattal valoé igazolasa a végrehajtast

kérd részérol.

2.2. A biztositdsi intézkedés feltételei fennalldsanak vizsgdlata

2.2.1. Pozitiv feltételek

A biztositasi intézkedés elrendelésének alapvet6 feltétele az, hogy végrehajtas kéré valoszindsitse,

hogy a kovetelés késébbi kielégitése veszélyben van.

»A kielégités veszélyeztetettségén az ados szemelyi, jovedelmi viszonyaiban rejlé 0Osszes
koriilmeény vdltozdsa dltal okozott olyan dllapotot, helyzetet értiink, amely a kévetelés késébbi

kieleégitéseét bizonytalannd teszi.”*°

29 1994, évi LIIl. torvény a birdsagi végrehajtasrol: 187. § (2)

30 Wolters Kluwer Uj Jogtar: Nagykommentar a birdsagi végrehajtasrol szolo 1994. évi LIll. térvényhez: Biré Noémi /
Gyekiczky Tamas / Kapa Matyas / Nadas Gyorgy / Rab Henriett / Zoltan Hunor / Zoltan Levente, Hataly: 2013. VII.1.- A
Vht. 185. §-ahoz 3.
https://uj.jogtar.hu/#doc/db/1/id/98600006.IM/ts/20170101/lr/chain37, 2017. szeptember 16.



https://uj.jogtar.hu/#doc/db/1/id/98600006.IM/ts/20170101/lr/chain37

Az id6pont, melyre vonatkozdan a veszélyeztetettséget valoszin(siteni kell, a kielégitési
végrehajtas elrendelése és ,a késébbi kielégités veszélyeztetettségének kifejezetten annak

érdekkorében kell fenndllnia, akivel szemben (ados) a biztositdsi intézkedést kérték.”3!

A két pozitiv feltétel tehat egyrészt annak valoszin(Gsitése, hogy szamolni kell azzal a lehetdséggel,
hogy a jogvita befejezésekor a kovetelés fedezetéiil szolgaldo vagyon kikeriil a végrehajtas
kényszere aldl, masrészt pedig, hogy a végrehajtast kéro valoszin(sitsen, vagyis igazolja e korben

tett allitasait.

2.2.1.1.A valoszinliség kérdéskore

Annak megallapitasa, hogy a kovetelés késobbi kielégitése realis veszélyben van, tulajdonképpen a

biztositasi intézkedés elrendelésének elso feltétele.

A kovetelés kielégitésének a kielégitési végrehajtas megindulasakor vald veszélyeztetettségét a
végrehajtast kérének kell valdszin(sitenie, ami - ahogy azt az el6z6ekben lattuk - a biztositasi

intézkedés elrendelésének pozitiv feltétele.

A valoszinUsités soran a félnek allitasait a birdsag szamara ,hihetévé” kell tennie, azaz - a
bizonyossag fokat el nem érden ugyan, de - igazolnia kell. Onmagaban a kovetelt 6sszeg nagysaga
nem valdszindsiti a késébbi kielégités veszélyben létét, ehhez egyéb, erre utalo koriilmények (pl.
az ados rohamos vagy jelentds vagyonvesztése, az ados ellen csédeljaras, felszamolasi eljaras

kezdeményezése stb.) fennforgasa sziikséges. 3

Nem elegendé tehat a kovetelés kielégitésének egy bizonytalan jovobeli feltételt6l fliggését
valoszindsiteni csakigy, mint a végrehajtast kér6 feltételezéseire sem alapozhat6é a biztositasai
intézkedés. A veszélyeztetettség korében a végrehajtast kéronek ugyan nem bizonyitania, de

igazolnia kell allitasait.

31 dr. Simon Karoly Laszld: A végrehajtasi eljaras elrendelése és a biztositasi intézkedés birdsagi gyakorlata. Kézirat
(jegyzet) - Harmadik, atdolgozott kiadas. Budapest, 2015. 66. oldal
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Szintén nem alapozhaté biztositasi intézkedés a Vht. 187.§-aban szabalyozott esetben valamely fél
olyan allitasara, mely a per érdemére tartozo kérdés. igy példaul felek kozotti tartozas tényleges
megfizetésének kérdése a tartozas megfizetése iranti per érdemére tartozo kérdés, a felperes e
korben tett allitasara biztositasi intézkedés nem rendelhet6 el. Ide sorolhatd az az eset is, amikor a
végrehajtast kéré pénzkovetelés biztositasa irant terjeszt elé kérelmet a Vht. 187.§-a alapjan,
azonban az ados a kdvetelést vagy az errdl rendelkezé egyezséget 6nmagaban vitatja. Ilyenkor a
kovetelés létrejottérol az ligy érdemében dont a birdsag, igy azt a végrehajtast kéré nem is

igazolhatja el6re, azaz a biztositasi intézkedés nem rendelhet6 el.3

Ugyancsak nem alapozza meg a pénzkovetelés biztositasa iranti biztositas intézkedést az a
koriilmény, hogy a nem jogerds itélettel marasztalt ados értékesitheti ingatlanat, hiszen az ingatlan
vagyon helyében |épé vételar alkalmas lehet a kovetelés kielégitésére.3* Ezzel szemben viszont
abban az esetben, ha még nem jogerds hatarozattal az adés meghatarozott ingatlanokbol koteles
kielégiteni a végrehajtast kérét, és az ados ezt kovetden értékesiteni prdobalja a nevezett

ingatlanokat, megallapithato a kovetelés kielégitésének veszélyeztetettsége.

Alappal valoszin(siti azonban a végrehajtast kéro kovetelése kielégitésének veszélyeztetettségét,
ha az ados igazoltan nagy Osszegl tartozasara hivatkozik. A valoszin(sités korében ez esetben
jelent6séggel birhat, ha azt is igazolja a végrehajtast kérd, hogy tartozas megfizetése miatt peres
eljaras, vagy eljarasok vannak folyamatban az adossal szemben akar a végrehajtast kérd, akar

harmadik személyek részérél.

Szintén megalapozhatja a biztositasi intézkedést, ha az adds igazolhatoan jelentds osszeget ,,ment
ki” a bankszamlajarol abban az id6szakban, amikor a kovetelés kielégitése, illetve az arra valo

felkészulés varhato lenne.?

A kovetelés kielégitésének veszélyeztetettségére utalhat a birésag szamara, ha a peres eljarasban

az ados egyébként koltségkedvezmény engedélyezése iranti kérelmet terjeszt el6.3® Ez esetben

33 BH1993.103.
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jovedelmi-vagyoni viszonyait megvizsgalva donthet Ggy a birosag - akar a koltségkedvezmény
engedélyezése iranti kérelem elutasitasa esetén is-, hogy a végrehajtast kéré kérelmét
megalapozottnak, a kielégités veszélyeztetettségét pedig valdszinisitettnek latja. Ide kapcsolodik

az EBH2003.873., mely kimondja, hogy:

»A Vht. 185. §-dban irt azt a tovdbbi feltételt, miszerint valdszinlsiteni kell, hogy a kévetelés
késébbi kielégitése veszélyben van, az alperes maga bizonyitotta azzal, hogy a fellebbezési illeték
lerovdsdra az elneheziilt gazdasdgi helyzetére hivatkozdssal illetékfeljegyzési jog engedélyezését

kérte.”¥

Mint a BDT2000.260. szambdl is kit(inik, hogy alkalmas a biztositasi intézkedés elrendelésére annak
igazolasa, hogy az adodssal szemben adovégrehajtas vagy felszamolasi eljaras van folyamatban.
Ugyanigy elegend6 annak igazolasa, hogy az ados szamviteli és konyvelési adatai alapjan

veszteséges, vagy mérlegtételi kotelezettségének nem tesz eleget.®

A valoszinliség kérdéskoréhez tartozik a Vht. 187. §-aban szabalyozott esetben annak végrehajtast
kéré részérol vald igazolasa, hogy a végrehajtas alapjaul szolgaldo kovetelés irant keresetet
terjesztett el6. Ez esetben igazolni sziikséges a peresitett kiovetelés létrejottét, mennyiségét és
lejartat. Az igazolashoz a jogszabaly kozokiratot vagy teljes bizonyitdereji maganokiratot kivan
meg. Ezek alaki kellékeit a Pp. 195. és 196. §-ai hatarozzak meg, melyek részletezésében jelen
dolgozatban nem kivanok elmeriilni. Annyi viszont megjegyzendd, hogy amennyiben a peresitett
kovetelésrol kiallitott okirat nem felel meg valamely Pp.-ben meghatarozott kovetelménynek,
akkor a kérelem nem lesz alkalmas a biztositasi intézkedés elrendelésének megalapozasara. Meg
kell emliteni, hogy fent nevezett okiratként nem szolgalhat maga a kovetelés érvényesitése
érdekében eléterjesztett keresetlevél, az nem alkalmas a kovetelés igazolasara. Szintén nem felel
meg az okiratokkal szemben tamasztott kdvetelményeknek az a kolcsonszerzédés, amely a
kovetelés létrejottét és mennyiségét tartalmazza ugyan, esedékességét és lejartat azonban nem. A
nevezett esetben a felperesek halasztast engedélyeztek alperesek részére a tartozas

megfizetésére, a szerzédés felperesi felmondasa azonban nem felelt meg a Pp.-ben tamasztott

37 EBH2003.873.
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kovetelményeknek, mivel nem kdzokiratba vagy teljes bizonyitderejli maganokiratba foglaltak azt,

és a kotelezettek nem irtak ala.

Fentiek kapcsan a BH2002.192. szam ki is mondja, hogy ,,a tartozds megfizetésére adott halasztds
kizdrja a biztositdsi intézkedés elrendelését”...”Mindezek szerint tehdt a biztositdsi intézkedés
elrendelésének eldfeltételei nem teljesiiltek maradéktalanul, ezért annak elrendelésére
jogszabdlyi lehetdség nincsen. Annak, hogy a Vht. a biztositdsi intézkedés irdnti kérelem esetén a
mdr emlitett alakisdgokat, a kérelem megalapozottsdgdnak igazoldsdt szigoruan megkéveteli, az
indoka az, hogy biztositdsi intézkedés elrendelése esetén az egyik fél egyoldali kérelmére

keletkezik a mdsik fél jogait korldtozo rendelkezés.”*

Ide kapcsolodoan kell megjegyezni azt is, hogy a kovetelés létrejottének, mennyiségének és
lejartnak igazolasara kizardlag olyan okirat felel meg, amelyet mindkét fél, vagyis a biztositasi
intézkedés kotelezettje, az ados is alairt. Tovabba, amennyiben olyan ingatlan egészének zarlatat
rendeli el a birdsdg, melynek egy része egy kiviilallo, a biztositott kovetelés kielégitéséért
felelésséget nem vallalo, harmadik személy tulajdonaban all, szintén nem rendelhet6 el az ingatlan

zarlata, ha az okiratot a nevezett harmadik személy nem irta ala. %

Nem szilkséges az sem, hogy a kovetelés létrejottét, mennyiségét és lejartat egyazon okirat
tanUsitsa. Amennyiben a kovetelés fenti jellemzdi tobb okirat alapjan igazolhatok, Ugy a kozokirati,
vagy teljes bizonyitéerejli maganokirati formara vonatkozo torvényi kovetelmény mindegyik

okirattal szemben fennall.*!

Fentiekb6l kovetkezéen megallapithatd, hogy a Vht. 187. §-a szerinti biztositasi intézkedés
elrendelése iranti kérelem esetében a jogszabalyi kovetelmények meghaladjak a kovetelés késébbi
kielégitése veszélyeztetettségének valoszinlsitését, és kovetelés pontos meghatarozasat, valamint
annak igazolasat kivanja meg a Vht. igy tehat a kovetelés kétség nélkiili meghatarozhatdsagan tal
annak lejartanak is pontosan megallapithatonak kell lennie. Amennyiben ezen kovetelményeknek a
végrehajtas kéré nem, vagy nem maradéktalanul tesz eleget, a biztositasi intézkedés elrendelésére

nincs mod. A kovetelés lejartanak pontos meghatarozasa értelemszeriien azért is elengedhetetlen,

39 BH2002.192.
40 BH1993.314.
41 BH2001.486.



mert amig a kdvetelés le nem jart, addig biztositasi intézkedés elrendelésének eleve nem lehet

helye.

Szintén a valdszin(isités korében kivanom megjegyezni, hogy ingatlan zarlata esetén annak
valoszindsitése is a végrehajtast kérét terheli, hogy az ingatlan, melyre a biztositasi intézkedés

elrendelését kéri az ados tulajdonaban all. Az igazolas alkalmas eszkoze a tulajdoni lap.

A Vht. 187. §-a alapjan kérelmezett biztositasi intézkedésekkel kapcsolatban ki kell emelni, hogy a
birosag a kérelem elbiralasa soran nem vizsgalhatja a perben érvényesitett kovetelés alapossagat,

hiszen ennek eldontése a per érdemére tartozik.

2.2.2. Negativ feltételek

A biztositasi intézkedés elrendelésének negativ feltétele magabdl a jogintézmény [ényegébdl
levezethetd, hiszen az nem mas, mint, hogy végrehajthaté okirat kiallitasara még ne legyen maod.
Ha ugyanis mar van egy jogerds vagy el6zetesen végrehajthato, marasztalast tartalmazoé hatarozat,
amelyben foglalt kovetelés teljesitési hatarideje is lejart, akkor a Vht. 13. §-anak értelmében
végrehajthato okirat kiallitasanak van helye, igy a biztositasi intézkedés egyik eléfeltétele hianyzik,

annak elrendelésére nincs lehetéség.

1. Osszefoglalas

Tanulmanyomban attekintettem a biztositasi intézkedés jogintézményének jogszabalyi
elhelyezkedését, ismertettem a szabalyozas lényegét és annak alapvet6 iranyvonalait. Sorra vettem
a jogintézmény fajtait, az elrendelése soran felmeriilé egyes kérdéseket, az intézkedésre jogosult
hatésagokat és azon feltételeket, melynek fennallasa nélkiilozhetetlen eleme a biztositasi
intézkedés alkalmazhatdsaganak, tovabba részletesen vizsgaltam azon szempontokat melyek
alapjan  valoszin(isithetd az elrendelés feltételeként megjelolt késébbi  kielégités

veszélyeztetettsége.



A tanulmany irasanak kezdetekor tett azon megjegyzésemet, mely szerint a targykor jogi
szabalyozasa sok helyiitt nehezen kdvethet6 és kevéssé szolgalja a gordiilékeny jogalkalmazast,
tovabbra is fenntartom. Tanulmanyom folytatasaban a biztositasi intézkedés elrendelése iranti
kérelem és annak gyakorlati szempontU elbiralasanak vizsgalatat kovetéen, a jelen tanulmanyban
tett megallapitasokra is figyelemmel vonom majd le a jogintézmény vonatkozasaban kialakult
végkovetkeztetésemet, hiszen - az olvaso tiirelmének hatarara is figyelemmel - mindenre kiterjedd

és hatarozott vélemény csak a targykor atfogo és maradéktalan vizsgalata alapjan adhato.
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